PROTOKOL Nr XXII/16
z sesji Rady Gminy Jedwabno z dnia 21 grudnia 2016 roku

Obrady otworzyla i prowadzita Przewodniczaca Rady Gminy - Pani Elzbieta Brzoska.
Serdecznie powitata Pana Stawomira Ambroziaka Wojta Gminy, Panig Skarbnik Wiolette
Gil, Panig Sekretarz Jolante¢ Dre¢zek, Radnego Powiatu Szczycienskiego Mariusza
Dobrzynskiego, Kierownikow jednostek organizacyjnych, Panstwa Radnych, Panstwa

Sottysow oraz pozostatych uczestnikéw dzisiejszej sesji.

Ad. 1
Przewodniczaca Rady Gminy stwierdzita prawomocno$¢ obrad XXII sesji Rady
Gminy Jedwabno, bowiem obecnych na posiedzeniu bylo 14 radnych, (na 15 radnych

ustawowego sktadu Rady).

Ad. 2

Pani Przewodniczaca przedstawita porzadek obrad
1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu z poprzednie;j ses;ji.
4. Zglaszanie interpelacji.
5. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Jedwabno na lata 2017- 2028
6. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jedwabno na 2017.
7. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli szkét i
placowek, dla ktérych organem prowadzacym jest Gmina Jedwabno.
8. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych i Programu Przeciwdziatania Narkomanii dla
Gminy Jedwabno na rok 2017.
9. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIII/162/2012 Rady Gminy
Jedwabno z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie ustalenia wysokos$ci diet dla sottysow
Gminy Jedwabno w zwigzku z petniong funkcja.
10. Podjecie uchwaty w sprawie: porozumienia z Powiatem Szczycienskim w sprawie
przebudowy drogi powiatowej nr 1635N Jedwabno - Szu¢ w lokalizacji od 0+010 do
0+840 — III etap.



11. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Szczycienskiemu na realizacj¢ zadania publicznego pod nazwa: ,,Przebudowa drogi
powiatowej nr 1635N Jedwabno - Szu¢ w lokalizacji od 0+010 do 0+840 — III etap™.

12. Podj¢cie uchwatly w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Jedwabno

13. Podj¢cie uchwaly w sprawie przyjecia planu pracy Komisji ds. Finansowo-
Gospodarczych na 2017 rok.

14. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy Komisji ds. Spolecznych na 2017
rok.

15. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2017 rok
16. Podjecie uchwaty w sprawie przyj¢cia planu pracy Rady Gminy na 2017 rok.

17. Sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji ds. Spolecznych za 2016 rok.

18. Sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji ds. Finansowo-Gospodarczych za 2016 rok.

19. Sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji Rewizyjnej za 2016 rok.

20. Sprawozdanie z dziatalno$ci Wojta Gminy Jedwabno w okresie migdzy sesjami.

21. Odpowiedzi na interpelacje.

22. Sprawy rdzne.

23. Zamknigcie obrad ses;ji.

Ad.3

Pani Przewodniczaca Rady poinformowata, ze protokét z poprzedniej sesji zostat
sporzadzony zgodnie z jej przebiegiem i zostat wylozony do zapoznania si¢ 1 proponuje, o ile
nie bedzie uwag przyjac go bez glosnego czytania. Uwag nie bylo.
Za glosowato radnych 14, przeciw — 0, wstrzymato si¢ od glosu - 0

Protokot zostal przyjety 14 gltosami.

Ad. 4
Zglaszanie interpelacji:

Interpelacji nie zgtoszono.

Ad. S
Pani Przewodniczagca Rady Gminy udzielita glosu Pani Skarbnik celem omoéwienia projektu
uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jedwabno na lata

2017 —2028.



Pani Skarbnik poinformowala, iz projekt ten zostal omawiany szczegdétowo na wspolnym
posiedzeniu Komisji w dniu 19 grudnia 2016 roku, dlatego odniesie si¢ tylko do gtownych
zatozen.

Do wypowiedzi Pani Skarbnik uwag nie wniesiono.

Nastepnie Pani Przewodniczaca Rady odczytala uchwale Sktadu Orzekajacego Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Olsztynie w sprawie wydania opinii o przedtozonym przez Wojta
Gminy Jedwabno projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jedwabno na lata 2017
—2028. Uwag nie byto.

Pani Przewodniczaca Rady odczytata projekt uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej

Prognozy Finansowej Gminy Jedwabno na lata 2017 — 2028. Uwag nie bylo.

Pani Przewodniczaca Rady poddata pod gtosowanie projekt uchwaty, za podjeciem uchwaty
glosowato 12 radnych, przeciw — 1, wstrzymalo si¢ od glosu - 1
Uchwata Nr XXII/166/16 zostata przyjeta 12 glosami, uchwata wraz z zalacznikami stanowi

dokument uzupethiajacy do niniejszego protokotu.

Ad 6
Pani Przewodniczaca Rady Gminy, poinformowata, iz projekt uchwaty w sprawie budzetu na
2017 rok, zostat dostarczony Panstwu Radnym stosunkowo wczesniej celem zapoznania.
Réwniez odbyto sie¢ wspdlne posiedzenie komisji. Proponuje, aby pokrdotce Pani Skarbnik
omoOwita projekt budzetu na 2017 rok.
Pani Skarbnik - przedtoZzony projekt budzetu Gminy Jedwabno na rok 2017 zaktada uzyskanie
dochodow w wysokosci 18.604.700,00 zt, w tym dochody biezace — 17.857.285,06 zt,
dochody majatkowe — 747.414,94 zt.

Lacznie wydatki na 2017 rok zaplanowano w wysokosci 20.851.900,00 zt, z tego
wydatki biezace - 17.798.989,07 zt, a wydatki majatkowe — 3.052.910,93 zt.

Ponadto w budzecie przewidziano wydatki w ramach uchwalonego Funduszu Soteckiego.
Ogodlna kwota do wydatkowania w ramach funduszu to 282.914,79 zt (z tego wydatki na
zadania inwestycyjne w wysokosci 204.470,98 zt), powyzsza kwota bedzie wydatkowana

zgodnie ze ztozonymi przez poszczeg6lne sotectwa wnioskami.



Uwzgledniajac planowane dochody 1 wydatki, budzet Gminy zamknie si¢ deficytem w
wysokosci 2.247.200,00 zt. Dochody biezace wynosza 17.857.285,06 zt, natomiast wydatki
biezace — 17.798.989,07 zt.

Zgodnie z projektem budzetu na 2017 rok przewiduje si¢ zaciggnigcie kredytu w wysokosci
2.103.513,00 zl, oraz pozyczki na wyprzedzajace finansowanie dziatan finansowanych ze
srodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej w tacznej wysokosci 773.687,00 zt (na
zadanie ,,Przebudowa drogi powiatowej 1464N Olsztyn — Prejlowo — Grzegrzotki — Grom —
Dzierzki (droga krajowa Nr 58)" w kwocie 443.144,00 zt, oraz na zadanie ,,Przebudowa drogi
gminnej wewnetrznej na dziatce nr 110 w miejscowosci Witowo" w kwocie 330.543,00 zt).
W 2017 roku Gmina sptaci raty kredytow i pozyczek w tacznej wysokosci 630.000,00z1.

Na koniec 2017 roku przewiduje si¢ zadluzenie gminy w wysokosci 9.570.184,95 zt,
w tym wyprzedzajace finansowanie dziatan finansowanych ze S$rodkéw pochodzacych z

budzetu Unii Europejskiej w wysokosci 773.687,00 zt.

Pani Przewodniczaca Rady Gminy otworzyta dyskusje nad projektem uchwaty budzetowej na

2017 rok.

Radny Kowalczyk — Szanowni Panstwo, jak sltyszeliSmy przed chwila zadluzenie gminy
wzrasta do 9.500.000,00 zt. Nigdy w dziejach gmina nie miata takiego zadtuzenia. Budzet jest
zle skonstruowany, bo nie mozemy zy¢ tylko z kredytow. Niedawno Wojt chwalit si¢ w
prasie sukcesem, ze zadluzenie spadio do 6.500.000,00 zl, a tu nam si¢ przedstawia, ze

zadluzenie siggnie ponad 9.500.000,00 zt. Ten budzet jest nie do przyjecia.

Pan Wojt — taka dyskusja byta juz na wspdlnym posiedzeniu komisji, w kwestii zadtuzenia 1
inwestycji zapisanych w budzecie. Jeszcze raz powtorzy, ze te zadluzenie na koniec roku
2017 nie musi by¢ w takiej wysoko$ci, cze$¢ zadluzenia bedzie zmniejszona poprzez
refundacj¢ inwestycji, czy sprzedazy nieruchomosci. Nalezy szacowac realnie, ze zadtuzenie
bedzie siggato okoto 8.000.000,00 zt. W dalszym ciggu podtrzymuje stanowisko - zadtuzenie
5.700.000,00 zt, aczkolwiek aby realizowac¢ inwestycje zaciaggneliSmy kredyt.

Zawsze bedzie dylemat czy inwestowac 1 zadluzac si¢, czy nie inwestowac 1 nie zadluzac sig.
W zalgczniku inwestycyjnym wynika, ze mamy inwestycje zaplanowane tacznie na ponad
3.000.000,00 zt. Oczywiscie w ciggu roku kwota ta moze si¢ zmieni¢, co$ moze wypas¢ co$

moze zosta¢ dopisane. Wigkszo$¢ z zadan inwestycyjnych dotyczy funduszu soteckiego, czy



zatem nie nalezy inwestowac¢ 1 zlikwidowa¢ fundusz solecki. Na wspolnym posiedzeniu
komisji Radny Kowalczyk optowal, aby wiaczy¢ do budzetu inwestycje dokonczenia drogi w
Szuci, to réwniez zwigkszytoby zadluzenie o kolejne 200.000,00 zi. Trzeba znalezé
odpowiednig proporcj¢. JakbySmy nic nie robili w catej naszej kadencji, to w gminie do roku
2025 mielibysSmy zlikwidowane cate zadtuzenie. To zadluzenie nie begdzie siggato na koniec
2017 roku 9.500.000,00 zt, bo tak jak juz powiedziat zalezy to od inwestycji i zrealizowania i
rozliczenia. Na zadluzenie sklada si¢ wiele czynnikdw, uwaza, ze ten budzet z inwestycjami
ponad 3.000.000,00 zt jest dobrym budzetem.
Radny Kowalczyk — Pan Wjt ma swoje racje. Doskonale Pan wie, ze jak Pan startowal na
Wojta, wtedy gldéwnym Pana argumentem bylo to, ze gmina jest zadluzona na ponad
8.000.000,00 zt. Wtedy twierdzit Pan, ze z takim zadluzeniem w gminie nic nie bedzie mozna
zrobi¢. Sam Pan zadluza gmine¢ na ponad 9.500.000,00 zt.
Kolejng kwestig jest fakt, ze przekazaliSmy do tworzonej spotki oczyszczalni¢, a w budzecie
zapisane s3 inwestycje jakie gmina bedzie realizowata — nowe sieci wodociggowe i
kanalizacyjne. Na posiedzeniu komisji Wojt nas poinformowal, ze spotka nie przejmie sieci
wodociggowych 1 kanalizacyjnych, przejeta juz oczyszczalni¢. W takim razie na czym spoika
bedzie zarabiala, aby si¢ utrzymac?
Pan W¢jt — kazdy powazny kandydat na Wojta musi zna¢ kwoty zadtuzenia, musi umie¢ o
nich dyskutowaé i argumentowac. Zadluzenie gminy na koniec roku 2014 bylo ponad
8.300.000,00 zt. Bylo tez w ulotce wyborczej napisane ze trzeba to umiejetnie, odpowiednio
rozsadnie prowadzi¢, inwestowac, aby gmina si¢ rozwijala. W obecnej chwili robigc to co
mamy w projekcie budzetu zapisane, na koniec roku 2017 bedziemy mie¢ zadluzenie na
poziomie 8.000.000,00 zt. Czy my poprzez robienie inwestycji bardziej zadluzymy gming niz
byla ona wczes$niej zadtuzona? To panstwo radni dzi§ podejmiecie decyzje czy zadtuzamy
gming i realizujemy inwestycje, co spowoduje ze gmina si¢ bedzie rozwijata, czy po prostu
nic nie realizujemy i oddluzamy gming.
Kwota zadtuzenia w roku 2014 wynosita 8.000.000,00 zt. Gdyby byla normalna dyskusja z
poprzednim urzedujagcym kandydatem na Wojta, to on by tego tak nie wyjaskrawiat, ale
dyskusji nie byto zadnej. Urzedujacy Wojt twierdzil, ze zadluzenie jest 6.000.000,00 zi, a
faktycznie byto 8.000.000,00 zt te 2.000.000,00 zt to bardzo duza réznica.
Dyskusja podczas wyboréw musi by¢, nie mozna ukrywac¢ zadtuzenia niezaleznie od tego kto
zostanie Wojtem.

— jezeli chodzi o oczyszczalni¢ 1 spotke to jest ona w organizacji, nikt tak mlodej spolce

nie da kredytu na realizacj¢ inwestycji. W listopadzie nalezato zlozy¢ wniosek o



dofinansowanie, nie byto to realne aby spotka mogta to zrobi¢. Nie mozemy pozwoli¢

sobie na to, aby nastgpito zachwianie naszych planéw. Zanim spoltka si¢ zorganizuje,

obecnie zalatwia sprawy kotlowni, kwesti¢ ogrzewania, wigkszo§¢ problemoéw jest

rozwigzana, nie ma juz tak duzo skarg mieszkancow, ludzie sg wzglednie zadowoleni.
Nie wszystkie sieci mozemy przekaza¢ spdtce np. budowanej kanalizacji w Lipnikach,
Dzierzkach, w Nowym Dworze, hydroforni w Witowie. Spodtka zostata powotana po to
aby tam gdzie sg stare sieci, zniszczone wprowadzi¢ element fachowosci, i aby zaczac je
naprawiaC. Spotka jest inwestycja w przyszio$¢, nie w sieci, nie w oczyszczalnie, a w
ludzi, poprzez uzupetnienie ich kwalifikacji, chcemy pracowac¢ z tymi co sa, ewentualnie
ich uzupehiaé. To jest najwazniejsze, a pienigdze? Ich nigdy nie ma. Jezeli chodzi o
oczyszczalni¢ jest uchwata o przekazaniu ale akt notarialny nie jest jeszcze podpisany,
podobnie jest z kottowniami, czekamy na rejestracje w Krajowym Rejestrze Sagdowym.
Na oczyszczalni $ciekow jest spokojnie, ale nie znaczy, ze nie ma tam probleméw. Jezeli
chodzi o realizacj¢ duzych inwestycji, to w chwili obecnej spotka nie jest w stanie

stworzy¢ wniosku, zrealizowa¢ zadania, zabezpieczy¢ finansowo inwestycji.

Wigcej zapytan nie byto
Pani Przewodniczaca Rady zamkneta dyskusje.

Nastepnie Pani Przewodniczaca Rady Gminy udzielita glosu Przewodniczacej Komisji
Finansowo-Gospodarczej Kamili Stempel celem przedstawienia opinii odnosnie projektu
budzetu na 2017 rok. Pani Przewodniczaca Komisji poinformowata, iz po analizie materiatu
komisja nie wnosi uwag i pozytywnie opiniuje przedtozony projekt uchwaty budzetowej na

2017 rok.

Nastepnie Pani Przewodniczaca Rady Gminy przedstawila uchwate RIO VIII-120-158/16
Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie w sprawie wydania
opinii o przedtozonym przez Wojta Gminy Jedwabno projekcie uchwaty budzetowej na 2017
rok oraz uchwale Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie w
sprawie wydania opinii 0 mozliwosci sfinansowania deficytu budzetowego przedstawionego

w projekcie uchwaty budzetowej przez Gmine Jedwabno na 2017 rok. Uwag nie wniesiono.

Pani Przewodniczaca Rady odczytata projekt uchwaly budzetowej na 2017 rok, uwag nie

wniesiono.



Nastepnie poddata pod glosowanie projekt uchwaty, za podjeciem uchwaly gltosowato 11
radnych, przeciw — 1, wstrzymato si¢ od gtosu - 2
Uchwata Nr XXII/167/16 zostata przyjeta 11 glosami, uchwata wraz z zalacznikami stanowi

dokument uzupehiajacy do niniejszego protokotu.

Ad 7

Pani Przewodniczaca Rady poinformowala iz projekt uchwaly w sprawie ustalenia
regulaminu wynagradzania nauczycieli szkot 1 placowek, dla ktorych organem prowadzacym
jest Gmina Jedwabno, byl szeroko omawiany na wspdlnym posiedzeniu komisji, dlatego
proponuje o ile nie bedzie uwag, przej$¢ do odczytania projektu uchwaly. Uwag nie
whniesiono.

Pani Przewodniczaca Rady odczytata projekt uchwaty, uwag nie wniesiono.

Nastepnie poddata pod glosowanie projekt uchwaty, za podjeciem uchwaty glosowato 14
radnych, przeciw — 0, wstrzymato si¢ od gtosu — 0

Uchwata Nr XXII/168/16 zostata przyjeta 14 glosami /jednogtosnie/, uchwala wraz z

zalacznikiem stanowi dokument uzupetniajgcy do niniejszego protokotu.

Ad 8

Pani Przewodniczaca Rady poinformowata iz projekt uchwaty w sprawie przyjgcia Gminnego
Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Problemow Alkoholowych 1 Programu
Przeciwdziatania Narkomanii dla Gminy Jedwabno na rok 2017, byt szczegotowo omawiany
na wspolnym posiedzeniu komisji, dlatego prosi Panig Przewodniczacg Gminnej Komisji ds.
RPA o krotkie omdwienie projektu uchwaty. Do wypowiedzi Pani Przewodniczacej uwag nie
byto.

Pan Wice Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty, uwag nie byto,

Pani Przewodniczagca Rady Gminny poddata pod gtosowanie projekt uchwaty za podjeciem
glosowato 13 radnych, przeciw — 1 wstrzymato si¢ od gtosu - 0

Uchwata Nr XXII/169/16 zostata przyjeta 13 glosami, uchwata stanowi zatacznik do

niniejszego protokotu.

Ad9
Pani Przewodniczaca Rady Gminy poinformowala, iz projekt uchwaly w sprawie zmiany

uchwaty Nr XXII1/162/2012 Rady Gminy Jedwabno z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie



ustalenia wysokosci diet dla sottyséw Gminy Jedwabno w zwigzku z pelniong funkcja, byt
omawiany na wspdlnym posiedzeniu komisji Rady Gminy. Uwag nie wniesiono.

Pani Przewodniczaca Rady odczytala projekt uchwaty, uwag nie wniesiono.

Nastepnie poddata pod glosowanie projekt uchwaty, za podjeciem uchwaty glosowato 14
radnych, przeciw — 0, wstrzymato si¢ od gltosu — 0

Uchwata Nr XXII/170/16 zostata przyjeta 14 glosami /jednogto$nie/, uchwala stanowi zatacznik

do niniejszego protokotu.

Ad 10

Pani Przewodniczaca Rady Gminy udzielita gtosu Panu Wojtowi celem omoéwienia projektu
uchwaty w sprawie porozumienia z Powiatem Szczycienskim w sprawie przebudowy drogi
powiatowej nr 1635N Jedwabno - Szu¢ w lokalizacji od 0+010 do 0+840 — III etap.

Pan Wojt — poinformowal, iz jest to dokonczenie odcinka powiatowej drogi od lesniczowki
Narty w kierunku do Szuci. Jest to dopetnienie wczesniejszego rozpoczetego zadania. Powiat
Szczycienski zwrocit si¢ do nas z propozycja aby poprzez ta inwestycj¢ zakonczy¢ remont
drogi Jedwabno-Szu¢, aby byla ona zrobiona w catosci, aby mozna bylo zaja¢ si¢ w
przysztym roku innymi zadaniami na drogach powiatowych tj. Dzierzki-Nowy Dwor,
dokumentacja Warchatly-Brajniki.

Radny Kowalczyk — nie jest to jeszcze zakonczony caly odcinek drogi, bedzie on
zrealizowany w 2/3 jeszcze 1/3 jest niewykonana.

Pan Wojt — jest straznikiem budzetu, nie mozemy zadluza¢ ciaggle budzetu, zrobiliSmy tylko
newralgiczne miejsca. Odcinek drogi w samej miejscowosci Szu¢ nie wymaga takiego
pilnego remontu. Z jednej strony krytykuje Pan, ze zadluzamy gming, a z drugiej zarzuca ze
co$ nie jest zrealizowane. Ta inwestycja oznaczataby wydanie z budzetu gminy kolejnych
200.000,00 zt. Zaréwna Pan jak i ja pochodzimy z Szuci, ale sg tez inne miejscowosci gdzie
stan drogi wymaga remontu.

Radny Kowalczyk — on tylko chcial wyjasni¢ ze droga do Szuci nie zostala w catosci
wyremontowana jak mowil wczesniej Wojt. W samej miejscowosci jest duzo dziur, szkoda ze
tego Wojt nie widzi.

Pani Przewodniczaca Rady odczytata projekt uchwaty, uwag nie wniesiono.

Nastepnie poddata pod glosowanie projekt uchwaly, za podjgciem uchwaly glosowalo 14
radnych, przeciw — 0, wstrzymato si¢ od gtosu — 0

Uchwata Nr XXII/171/16 zostata przyjeta 14 glosami, uchwata stanowi zatacznik do niniejszego

protokotu.



Ad 11

Pani Przewodniczaca Rady Gminy poinformowata, iz Pan Wojt opowiedziat w punkcie
poprzednim na temat projektu uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Szczycienskiemu na realizacje¢ zadania publicznego pod nazwa: ,,Przebudowa drogi
powiatowej nr 1635N Jedwabno - Szu¢ w lokalizacji od 0+010 do 0+840 — III etap”, dlatego

proponuje przej$¢ do odczytania projektu uchwaty. Uwag nie wniesiono.

Pan Wice Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty, uwag nie wniesiono.

Nastepnie poddata pod glosowanie projekt uchwaly, za podjgeciem uchwaly glosowato 14
radnych, przeciw — 0, wstrzymato si¢ od gtosu — 0

Uchwata Nr XXII/172/16 zostala przyjeta 14 glosami /jednogtosnie/, uchwata stanowi zatgcznik

do niniejszego protokotu.

Ad 12

Szanowni Panstwo do Rady Gminy wptynela skarga na dziatalnos¢ Wojta Gminy, zgodnie z
uchwatg nr XVI11/90/08 Rady Gminy Jedwabno z dnia 29 maja 2008 roku w sprawie sposobu
rozpatrywania skarg i wnioskow dotyczacych zadan lub dziatalno$ci Wojta Gminy i
Kierownikéw jednostek organizacyjnych gminy Jedwabno. Skarga ta zostata skierowana do
Komisji Rewizyjnej w celu zbadania zasadnos$ci zarzutow przedstawionych w skardze i
przygotowania stanowiska na sesj¢ Rady Gminy. Prosz¢ o zabranie glosu Pana Stanistawa
Leszka Kowalczyka Przewodniczacego Komisji Rewizyjne;.

Pan Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawil stanowisko Komisji. Stanowisko
stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

— Pan Wojt — czy wedtug komisji kradziez wody miala miejsce czy tez nie?

— Pan Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — komisja nie jest organem $cigania, policja
czy prokuratura, aby bada¢ czy byla kradziez wody. Komisja badata pod katem
dziatalno$ci 1 czynnosci podjetych przez Pana W¢jta. Komisja nie wypowiada si¢ w
kwestii kradziezy. Wie, ze prokuratura wszczglta postepowanie wyjasniajace w tej
sprawie ztozone rowniez na jego osobe.

— Pan Wojt — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej mija si¢ z prawda, poniewaz
przytacza w stanowisku sformutowania ,,kradziez wody”, ,,nielegalne przytacze”. Co
ma robi¢ gmina w przypadku kiedy nie ma kradziezy wody? Czy kazdy kto napisze,

ze sgsiad kradnie wodg, gmina po wstepnych ogledzinach stwierdza, ze nie ma



kradziezy ma wszcza¢ postgpowanie, gromadzi¢ dokumentacje, robi¢ zdjecia, osaczy¢
osobg tylko dlatego, ze sasiad co$ napisat?

W kompetencji komisji jest ustalenie czy kradziez wody byta czy tez nie. Prowadziliscie
w tym kierunku swoje prace, chociazby poprzez badanie faktur zaptaty za wode,
protokotu odczytu licznika. Ztozyliscie nawet pismo o przedtozeniu umowy montazu
licznika na odbidor wody za ktoérg dostaliScie faktury. Komisja powinna w swoim
uzasadnieniu odnie$¢ si¢ do calej dokumentacji, to przytaczenie nie powstato za obecnej
kadencji, ani nawet za kadencji Wojta Otulakowskiego. Nawet Pan Budny w swoich
pismach napisal, iz prawdopodobnie przylacze powstalo w roku 2006. Komisja nie
odniosta si¢ do wielu istotnych faktow tj., montaz licznika nie byt w 2015 roku a w 2008.
Nie ma rowniez innych istotnych okoliczno$ci, o ktérych méwit Pan na wspdlnym
posiedzeniu komisji. Pan Budny przyznat na komisji, ze skarge ztozyt po tym jak Panstwo
Kowalscy ztozyli doniesienie do Prokuratury. Mamy defakto do czynienia z konfliktem
sasiedzkim, gmina nie powinna si¢ w to mieszac. Jest na tyle uczciwy, ze przyzna si¢ do
tego, ze nie ma tych wszystkich dokumentow jakie powinni§my stworzy¢ np. nie ma
protokotu z wizji, ale nawet Pan Budny potwierdza ze taka wizja si¢ odbyla. Z tego
przylacza sg dokonywane odczyty licznika przez pracownika urzedu. Co mozna wigcej

zrobi¢, nie mozemy angazowac si¢ w konflikty sgsiedzkie.
Komisja twierdzi, ze nie odnosi si¢ do kradziezy, ale na koniec swojej opinii insynuuje ,,z
przeanalizowanej pozostatej dokumentacji wynika, ze studzienka wodociggu nie byta
zabezpieczona przed ingerencjg osob postronnych 1 stwarzata mozliwosci niekontrolowanego
poboru wody”. Pan Budny nie napisat, Ze kradziez byla przez jakie$ nieoznakowane osoby,
on wymienil z imienia i nazwiska kto. Wigc takie stwierdzenie komisji daje jednoznaczna
insynuacje¢. Studzienka znajduje si¢ naprzeciwko gléwnej bramy wjazdowej na cmentarz.
Kiodka na studzience zostala zniszczona, zepsuta we wrzesniu 2016, a nie w 2015. We
wrzesniu byla awaria tej studzienki, jest na t¢ okoliczno$¢ notatka sluzbowa pracownika
usuwajacego awari¢. Wtedy tez dostal pracownik polecenie zalozenia kiodki, to jest jego
niedopatrzenie 1 ponidst juz finansowag kar¢ za tak dlugi okres montowania ktodki.
Niekontrolowany pobor wody przez osoby niooznakowane, to kto mialby tam pobiera¢ wode
wchodzac do studzienki 1 wiaderkami nosi¢, jak kilka metréw dalej na cmentarzu sg krany z
woda? Poza tym studzienka jest w takim miejscu, ze zawsze chodza tam osoby, nie jest to
miejsce ustronne gdzie nikt tego niekontrolowanego poboru by nie ukryl. Czy brak ktodki,

zastana wczesniej taka sytuacja jest wing Wojta?
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Ciezko jest poming¢ fakt, ze Komisja nie zaprosita Pana Kowalskiego, celem udzielenia
wyjasnien.

W jego ocenie kiedy w roku 2006 powstato przylacze, Pan Budny byl Wojtem a Pan
Kowalski gtownym pracownikiem od spraw wodno-kanalizacyjnych.

Podobnie jak w sytuacji Matszewo, znowu komisja zbadata wiele okolicznos$ci, natomiast
napisata uzasadnienie i ocenita sprawe tendencyjnie. Wybierala tylko pewne elementy, ktore
pasuja do z gory okreslonego scenariusza, ktory jak sadzi zatozyt sobie dla swoich celéw Pan

Przewodniczacy Komisji.

Pan Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — jezeli komisja stwierdzitaby, Zze bylo nielegalne
przylacze to skierowataby wniosek do prokuratury. A takiego wniosku w tym postepowaniu
komisja nie wystosowata, bo nie jest w stanie stwierdzic.

Pan Wo¢jt — Komisja nie musiata sktada¢ do prokuratury, poniewaz Pan Budny ztozyt sprawe

do prokuratury za niedopetnienie obowiazkow przez Wojta, Panig Przewodniczaca i Pana.

Nastgpnie poddata pod glosowanie projekt uchwaly za uznaniem skargi za zasadng, za
podjeciem uchwaty glosowato 5 radnych, przeciw — 7, wstrzymalo si¢ od glosu — 2

Uchwata w sprawie uznania skargi za zasadng nie zostata podjeta.

Pani Przewodniczaca zarzadzita 15 minutowg przerwe.

Po Przerwie stan radnych — 14

Pani Przewodniczaca poinformowala, iz po przerwie wracamy do tematu rozpatrzenia skargi,
nastepnie odczytala projekt uchwaly za rozpatrzeniem skargi za bezzasadng wraz z
uzasadnieniem.

Uwaga:

Pan Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, iz uzasadnienie nie jest przedmiotem

skargi. To co przed chwilg zostalo zrobione jest bezprawne i nielegalne.

Nastepnie Pani Przewodniczaca poddata pod glosowanie projekt uchwaly za uznaniem skargi
za bezzasadng. Za podj¢ciem uchwaty gtosowato 8 radnych, przeciw — 5, wstrzymato si¢ od
glosu—1

Uchwata Nr XXII/173/16 zostala przyjeta 8 gtosami, uchwata stanowi zatacznik do niniejszego

protokotu.
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Ad 13

Pani Przewodniczaca Rady wudzielita glosu Przewodniczacej Komisji Finansowo-
Gospodarczej celem przedstawienia planu pracy Komisji ds. Finansowo-Gospodarczych na
2017 rok. Do wypowiedzi uwag nie wniesiono.

Pani Przewodniczaca Rady przedstawita projekt uchwaty, uwag nie wniesiono.

Nastepnie poddata pod glosowanie projekt uchwatly, za podjgeciem uchwaly glosowato 13
radnych, przeciw — 1, wstrzymato si¢ od gtosu - 0

Uchwata Nr XXI1I/174/16 zostata przyjeta 13 gltosami, uchwata wraz z zatgcznikami stanowi

dokument uzupethiajacy do niniejszego protokotu.

Ad 14

Pani Przewodniczaca Rady udzielita glosu Przewodniczacemu Komisji ds Spotecznych celem
przedstawienia planu pracy Komisji ds. Spotecznych na 2017 rok.

Do wypowiedzi uwag nie wniesiono.

Pani Przewodniczaca przedstawita projekt uchwaty, uwag nie wniesiono.

Nastepnie poddata pod glosowanie projekt uchwaty, za podjeciem uchwaty glosowato 12
radnych, przeciw — 1, wstrzymato si¢ od glosu - 1

Uchwata Nr XXII/175/16 zostata przyjeta 12 glosami, uchwata wraz z zalacznikami stanowi

dokument uzupehiajacy do niniejszego protokotu.

Ad 15

Pani Przewodniczaca Rady udzielita glosu Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej celem
przedstawienia planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2017 rok

Wigcej uwag nie byto.

Nastepnie Pani Przewodniczaca Rady przedstawita projekt uchwaty, uwag nie wniesiono. Za
podjeciem uchwaly glosowato 8 radnych, przeciw — 6, wstrzymato si¢ od glosu - 0

Uchwata Nr XXII/176/16 zostata przyjeta 8 gltosami, uchwata wraz z zalacznikami stanowi

dokument uzupethiajacy do niniejszego protokotu.

Ad 16

Pani Przewodniczaca odczytala projekt uchwaly w sprawie przyjecia planu pracy Rady
Gminy Jedwabno na 2017 rok. Uwag nie wniesiono.

Nastepnie Pani Przewodniczaca Rady poddata pod gtosowanie projekt uchwaty, za podjeciem

uchwaty glosowato 14 radnych, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ od glosu - 0
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Uchwata Nr XXII/177/16 zostata przyjeta 14 glosami /jednogto$nie/, uchwala wraz z

zalacznikami stanowi dokument uzupetniajacy do niniejszego protokotu.

Ad 17

Pani Przewodniczaca Rady Gminy udzielita glosu Panu Przewodniczacemu Komisji ds.
Spotecznych Janowi Mil celem przedstawienia sprawozdania z dzialalno$ci Komisji ds.
Spotecznych za 2016 rok. Przedstawiony material stanowi zatacznik do niniejszego

protokotu.

Ad 18

Pani Przewodniczaca Rady Gminy udzielita glosu Pani Kamili Stempel Przewodniczacej
Komisji ds Finansowo-Gospodarczych celem omoéwienia sprawozdania z dziatalno$ci
Komisji ds. Finansowo-Gospodarczych za 2016 rok. Przedstawiony material stanowi

zalacznik do niniejszego protokotu.

Ad 19
Pani Przewodniczaca Rady udzielita gtosu Panu Przewodniczagcemu Komisji Rewizyjnej o
przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej za 2016 rok.

Przedstawiony material stanowi zatacznik do niniejszego protokothu.

Ad 20
Pani Przewodniczagca Rady Gminy poprosita Wojta Gminy Jedwabno o przedstawienie
sprawozdania z dzialalno$ci w okresie mig¢dzy sesjami. /Przedstawiony materiat stanowi

zalacznik do niniejszego protokotu/.

Ad 21
Odpowiedzi na interpelacje

Interpelacji nie zgtoszono.

Ad 22
Sprawy rozne.
e Pani Przewodniczagca Rady Gminy poinformowata, iz po posiedzeniu wspolnych
komisji w dniu 19.12.2016 r. wptyng¢to pismo z Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Olsztynie informujace o podjeciu inicjatywy
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ustawodawcze] w kwestii zmiany ustawy prawo ochrony S$rodowiska. Zmiany
zmierzaja do pozbawienia samorzadu wplywu na funkcjonowanie wojewodzkich
funduszy ochrony srodowiska i gospodarki wodnej, a w konsekwencji przejecia pelnej
kontroli nad funduszami przez administracj¢ rzadowa. Prosba jest o rozwazenie
mozliwosci podjecia uchwaty wyrazajgcej sprzeciw wobec proponowanym zmianom.
e Wojt — pismo jest skierowane do Wojta, jest do rozwazenia przez Rad¢ Gminy w

kwestii dotyczacej podjecia uchwaty.

Pan W¢jt — chcialby wystapi¢ z wnioskiem do Rady. Uwaza, ze wiladza powinna by¢
przejrzysta, nie ma nic do ukrycia. Chciatby, aby kazdej rozpatrywanej skardze na Wojta
nagranie z Komisji Rewizyjnej bylo wywieszane w Biuletynie Informacji Publicznej. Kazdy
zainteresowany moze odstuchaé, to co bylo mowione, co Wojt ztego zrobil, jakie jest jego
stanowisko. To jest najlepsza metoda kontroli wiadzy.

Pani Przewodniczaca Rady — na najblizszym posiedzeniu komisji rozpatrzymy ten wniosek.

Sottys Dtuzka — w wypowiedziach Pana Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej wyczuwamy
agresj¢, wchodzi pan rozméwcy w stowa, nie pozwoli si¢ Pan wypowiedzie¢. Pan ma
mozliwos¢ wypowiedzenia si¢ 1 tez powinien 1 innym da¢ Pan si¢ wypowiedzie¢. Pan chce
doprowadzi¢ do ktotni. Ma Pan prawo do swojego zdania, ale u Pana wyczuwamy agresje

tym bardziej, ze udziela Pan si¢ w ko$ciele. Szanujmy sig.

Radny Kowalczyk — radni odrzucili skarge na Wojta za zasadng. Pyta kto z Panstwa Radnych
widzial dokumentacj¢ skargowa. Zostalo na kolanie stworzone wuzasadnienie przez
Przewodniczaca Rady Gminy i Radng Trzcinska. Jak mozna podja¢ decyzje, nie widzac
dokumentow, bez zaglebienia si¢ w temat, ulegajac wypowiedziom Pana Wojta. Na pewno
sprawa oprze si¢ u Wojewody.

Pani Przewodniczagca Rady Gminy — uzasadnienie pisane na kolanie, bo uzasadnienie Komisji
Rewizyjnej nie zgadza si¢ z faktami udokumentowanymi w urz¢dzie gminy. Pana gldéwnym
zarzutem byto, gdzie jest notatka sluzbowa. Sprawa ta byta wyjasniana przez Wojta i jego
pracownikow, byta nawet wizja lokalna z ktorg nie zgodzit si¢ Pan Budny. Notatki pisemne;

nie ma ale byta przedstawiona ustnie przez pracownika.

Pan Wojt — z okazji zblizajacych si¢ $wiat chce zlozy¢ wszystkim radnym, sottysom,

pracownikom szczg$cia, zdrowia.
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Pani Przewodniczaca Rady réwniez zlozyta serdeczne Zzyczenia i zyczenia szcz¢§liwego roku

2017. Aby byt przepeliony, mitoscig dobrocig i szacunkiem.

Ad 23

Zamkniecie obrad ses;ji.

Przewodniczaca Rady Gminy zamkneta obrady XXII Sesji Rady Gminy, ktére trwaty od
godz. 9% do godz. 12°°.

Na tym protokoét zakonczono.

Protokolowal Prowadzaca posiedzenie:
Zastepca Kierownika USC Przewodniczaca Rady Gminy
/Elzbieta Katarzyna Koperska/ /Elzbieta Brzoska/
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