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O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843), zawiadamiam o wyborze najkorzystniejszej

oferty:

Znak sprawy

Z0.271.5.2020.RB

Nazwa i adres

Gmina Jedwabno, ul. Warminska 2, 12-122 Jedwabno

Zamawiajacego
Przedmiot »Budowa sieci wodociggowej w miejscowosci Narty”
Zamowienia
Tryb postepowania | Przetarg nieograniczony
Nr czesci Nie dotyczy

Nazwa (firma) albo imig i
nazwisko, siedzibe albo
miejsce zamieszkania i

adres wykonawcy,
ktérego oferte wybrano

MULTI-KOM Andrzej Nakielski
ul. Kolejowa 103
07-410 Ostroleka

Uzasadnienie
wyboru oferty

Oferta wazna, nie podlegajaca odrzuceniu, ktéra po ocenie wg
kryterium: cena - 60 (przy zastosowaniu wzoru okreslonego w SIWZ),
okres gwarancji — 40, otrzymata najwyzsza liczbe punktéw — 100,00

pkt

Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sg miejscami
wykonywania dziatalnosci wykonawcéw, ktdrzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznana
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i gczng punktacije

Ketrzyn

Liczba
Liczba pkt pkt w
NI ofert Nazwa (firma) lub nazwisko oraz w kryterium | Razem
y adres wykonawcy kryterium okres liczba pkt
cena gwarancj
i
HYDROGEOWIERT GRUDZIADZ
Oferta Nr 1 Mirostaw Szatkowski, ul. Grudzigdzka 2, Oferta odrzucona
87-330 Jabtonowo Pomorskie
PBO Kazimierz Karwowski, ul. Polna 2a,
Oferta Nr 2 19-500 Goldap 43,95 40,00 83,95
Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia
Oferta Nr 3 Rolnictwa w Wode ,Wodrol - Olsztyn” w
Dywitach Sp. z 0.0., ul. Spofdzielcza 23, 48,52 40,00 88,52
11-001 Dywity
Przedsiebiorstwo Budownictwa
Oferta Nr 4 Inzynieryjnego Sp. z 0.0., ul. Noniewicza Oferta odrzucona
85C lok. 18, 16-400 Suwatki
Oferta Nr 5 Sanprod Sp. z 0.0., ul. T. Zawadzkiego 59,83
,Zoski" 8, 07-410 Ostroleka 40,00 | 99,83
Oferta Nr 6 MULTI-KOM  Andrzej Nakielski, ul.
Kolejowa 103, 07-410 Ostroleka 60,00 40,00 100,00
Zaktad Ustugowy EKO-WOD Michat
Oferta Nr 7 Czarnecki, ul. Wilanowska 21, 11-400 58,41 40,00 98,41
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2. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni wykonawcy.

3. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 Prawa zaméwieh publicznych Zamawiajacy
informuje, Ze w prowadzonym postepowaniu zostaty odrzucone oferty:

Oferta Nr 1 - HYDROGEOWIERT GRUDZIADZ Mirostaw Szatkowski, ul.
Grudzigdzka 2, 87-330 Jabtonowo Pomorskie

Podstawa prawna:

Oferta Nr 1 podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Prawo zaméwien
publicznych oraz art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1843).

Uzasadnienie
Oferta Wykonawcy HYDROGEOWIERT GRUDZIADZ Mirostaw Szatkowski, ul. Grudzigdzka
2, 87-330 Jabtonowo Pomorskie podlega odrzuceniu z postepowania na podstawie art. 89 ust.
1 pkt 7b ustawy Prawo zamoéwien publicznych, gdyz wadium zostato wniesione w
nieprawidtowej formie. Zamawiajacy w sposob niebudzacy watpliwoéci w rozdziale 22 ust. 2
lit. ¢ SIWZ w stosunku do wadium wnoszonego w formie gwarancji ubezpieczeniowej wskazat,
iz: ,gwarancja ubezpieczeniowa — oryginat zlozony w ofercie w sposéb umozliwiajacy
odtgczenie dokumentu od oferty nie naruszajac jej.” Zamawiajacy nie uzna wydruku gwarancji
wadialnej. Sposob wnoszenia wadium przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej musi
by¢ zgodny z przepisami: ustawy Prawo bankowe (tekst jednolity Dz.U.2019.2357 z péZna.
zm.), ustawy o dziatalnoSci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (tekst jednolity
Dz.U.2020.895), ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jednolity Dz. U. z
2019 r. poz. 1145). Wykonawca zataczyt do oferty wydruk dokumentu elektronicznego —
gwarancji ubezpieczeniowej. Powyzsze oznacza, iz nie jest to oryginat dokumentu. Zgodnie z
art. 78'§ 1i 2 kodeksu cywilnego:
§ 1. Do zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie oéwiadczenia
woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
§ 2. Oswiadczenie woli zftozone w formie elektronicznej jest rownowazne z
os$wiadczeniem woli ztozonym w formie pisemnej.
Wadium wnosi si¢ w oryginale. Wadialna gwarancja ubezpieczeniowa jest wystawiana na
zlecenie wykonawcy, ale przez podmiot trzeci, jakim jest bank lub ubezpieczyciel, a
skierowana jest do zamawiajgcego jako beneficjenta. Z tych wzgledéw musi byé ztozona
zamawiajgcemu przed uptywem terminu sktadania ofert, w formie pisemnego oryginatu
zastrzezonej dla tego rodzaju dokumentu, gdyz zgodnie z art. 78 k.c. do zachowania formy
pisemnej czynno$ci prawnej potrzebny jest wtasnoreczny podpis na dokumencie obejmujgcym
tres¢ oswiadczenia woli wystawiajacego. Mozliwos¢ ztozenia kopii gwarancji wadialnej, a nie
oryginatu, zalezy natomiast od tresci tej gwarancji. Jezeli z tresci dokumentu gwarancji
wynika, ze kserokopia jest wystarczajaca dla zabezpieczenia oferty, wowczas nie ma
przeszkod do tego, aby wykonawca przedstawit kopie gwarancji wadialnej.
W wyroku z dnia 15 pazdziernika 2012 r., KIO 2090/12; KIO 2121/12, Krajowa lzba
Odwotawcza uznata, ze wskazanie zawarte w SIWZ dotyczace wymogu przediozenia
oryginatu gwarancji jest dla wykonawcow wiazace. Z funkcji zabezpieczajacej wadium
wynika, ze forma jego wniesienia musi dawa¢ zamawiajgcemu pewnoscé, ze bedzie on mégt
zatrzymac wadium (zrealizowac¢ gwarancje wadialng) w okreslonych w Pzp okoliczno$ciach.
Tymczasem gwaranci majg prawo w celu zrealizowania gwarancji zadania przedstawienia
oryginatu dokumentu gwarancji i majg prawo odmoéwi¢ wypftaty na podstawie kopii, gdyz nie
Jest ona dowodem zobowigzania gwaranta (kopia dokumentu nie jest bowiem
dokumentem prywatnym w rozumieniu art. 245 Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym:
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dokument prywatny stanowi dowodd teqo, Ze osoba, ktéra go podpisata, zlozyla
oswiadczenie zawarte w_dokumencie). Ponadto wymoég przediozenia oryginatu albo
kopii_gwarancji wadialnej jako warunku realizacji gwarancji przez gwaranta nie jest
zwykle zawarty w tresci gwaranciji, co oznacza, Zze wymaganym do wyptaty wadium jest
dysponowanie oryginalem dokumentu jako dowodem zobowiazania gwaranta.
Zamawiajacy ma zatem prawo zazgdaé od wykonawcéw wnoszenia gwarancji wadialnych w
oryginale, gdyz nie moze on tkwi¢ w toku postepowania w niepewnosci co do tego, czy bedzie
maégt zatrzymacé wadium jedynie na podstawie kopii. Trudno wymagacé tez od zamawiajgcego,
by za kazdym razem zwracat sie do banku albo zakladu ubezpieczeniowego z wnioskiem o
zlozenie przez gwaranta oswiadczenia, ze kopia jest wystarczajacg dla realizacji gwaranciji,
szczegolnie ze takie oswiadczenie moze sie okaza¢ w chwili zajscia przestanki do zatrzymania
wadium niewystarczajace (gwarant moze bowiem prébowaé uchyli¢ sie od obowigzku
Swiadczenia, powotujgc sie na abstrakcyjny charakter zobowigzania zawartego w gwarancji) i
narazi¢ zamawiajgcego na odmowe wyptaty kwoty zabezpieczenia. Zamawiajacy musi mie¢
réwniez pewnos¢, ze w catym okresie zwigzania oferty, ktory rozpoczyna sie wraz z uptywem
terminu sktadania ofert, oferta jest zabezpieczona wadium. Tylko bowiem wniesienie oryginatu
dokumentu gwarancji daje taka pewnos¢ zamawiajgcemu.

Zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy ma
obowiazek odrzuci¢ oferte Wykonawcy, ktory nie zlozyt wyjasnien lub jesli dokonana
ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razgco niska
cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie
ztozyl wyjasnien zaoferowanej ceny za przedmiot zamoéwienia. W takim przypadku
obowigzkiem Zamawiajacego jest odrzucenie oferty na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

Oferta nr 4 - Przedsiebiorstwo Budownictwa Inzynieryjnego Sp. z 0.0., ul. Noniewicza
85C lok. 18, 16-400 Suwatki

Podstawa prawna:

Oferta Nr 4 podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a i 7b ustawy Prawo
zamoéwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 ., poz. 1843).

Uzasadnienie

Zamawiajgcy w dniu 13.10.2020 r. wystgpit o wydluzenie terminu zwigzania ofertg. W

wezwaniu wskazano, ze zgodnie z art. 85 ust. 4 PZP przedtuzenie terminu zwiazania oferta

jest dopuszczalne tylko z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium.
Wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, tym samym

nie zostat przedtozony dla Zamawiajgcego dokument potwierdzajgcy, ze zostat przedtuzony

okres waznosci wadium. Powyzsze skutkuje brakiem zabezpieczenia oferty wadium, a tym

samym Panstwa oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7a i 7b PZP.

4. W procedurze nie ustanowiono dynamicznego systemu zakupow.
5. Postepowania nie uniewazniono.




